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POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION.

EL ALCALDE DEL MUNICIPIO DE POPAYAN.

En uso de sus facultades constitucionales y legales y conferidas an los articulos 209 y 288
de la Constitucion Politica de Colombia y en desarrollo de las normas vigentes aplicables
sefialadas por la Ley 769 de 2002, Ley 1383 de 2010, Ley 1548 de 2012 y demas
aplcables vy,

CONSIDERANDO QUE:

El  agente de transito ANDERSON IBARRA IBARRA, |dentificado con C.C No
1.058.802 479, impusieron orden de comprendo No. 19001000000016957655 del 6 de oc-
tubre de 2017 mediante la cual fue multado el sefior LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ
identificado con Cédula de Ciudadania numero 1.085.284 014, por haber violade el articu-
lo 131 literal F de Ia ley 768, Adicionado por el art, 4, Ley 1896 de 2013. que estableca co-
mo Infraccion conducir en estado de embriaguez o bajo efectos de sustancias alucindgenas

Dentro del procedimiento efectuado por el agente de transito ANDERSON IBARRA [BA-
RRA, y el agente de transito JESUS HERMEL YELA FIGUEROA, consta segtn los docy
mentos que obran en el expediente administrativo, la entrevista previa a la medicion con
alcohosensor No. 0067 del 6 de octubre de 2017, acta de Incautacion de la licencia. cuatre
tirllas de las pruebas del alcohosensor | con resultados de 1,60, 168 1.56 y 1.60 Gily videso
de registro del procedimiento, las cuales soportan el procedimiento de transito llevade a ca
bo el dia 6 de octubre de 2017

El sefor LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ, presento licencia de conduccion original N
1085284014A2, y al tratarse de un vehiculo de servicid Particular, de conformidad con &
paragrafo 2 del articulo 5 capitulo 3 de |a ley 1696 de 2013. establece que para todos los
casos. |a autoridad de transito en el momento de realizar |la orden de comparendo procedets
a realizar |a retencion preventiva de la licencia de conduccién que se mantendra hasta lantc
quede en firme el aclo administrativo que se decide sobre la responsabilidad contravencio
nal. La retencion debera registrarse de manera inmediata en el RUNT.

Eldia 11 de octubre de 2017 se presento el sefior LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ an 145
Inmediaciones de la Secretaria de Transito Municipal de Popayan donde renuncio al proce
dimiento establecido en el articulo 136 de la Ley 769 de 2002. modificado por el articulo 24
de la Ley 1383 de 2010, que establece lo siguiente;

“ARTICULO 136. REDUCCION DE LA SANCION, Modificado por el art 24 Ley 138
2010. Modificado por el art. 205. Decreto Nacional 019 de 2012, Una vez surlida 13
comparendo, st el inculpado acepta la comision de la infraceidn, podra cancelar el ot
crento (100%) del valor de la multa dentro de los tres (3) dias habiles siguienies a la orde
comparendo, sin necesidad de olra actuacion administrativa. © pocdra /\l.“almm (& cancelar €
cincuenta por ciento (50%) del valor de la multa al organismo de transito Y un veinlic

ciento (25%) al centro integral de atencion al cual estard Jbligado a i para tomar un

la escuela que alli funciona sobre las normas de transito, Pero si por el contrano, la reens

“
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el inculpado debera comparecer ante el funcionarno en audiencia publica para que esie ge-
crete las prusbas conducentes que le sean solicitadas y las de oficio que considere uties S
el contravenior no compareciere sin Justa causa comprobada en esie lrempo, la autondad de
transito dentro de los diez (10) dias siguientes seguiré el proceso, entendiendose gue queda
vinculado al mismo, falldndose en audiencia publica v nolificandose en eslrados

En atencién a lo anterior, se fijd fecha para llevar a cabo audiencia de descargos del
comparendo No. 19001000000016957655 del 6 de octubre de 2017 para el dia 24 de
octubre de 2017. 1a cual seria atendida por un profesional del Derecho de la Secretana de
Transito Municipal

Por lo anterior, el sefior LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ se presento a la diligencia an los
términos oportunos ante el despacho de la Secretaria de Transito Municipal para realizar |a
diligencia de audiencia publica, donde manifesto lo siguiente

DILIGENCIA DE AUDIENCIA PUBLICA

El dia 24 de octubre de 2017, en las instalaciones de la Secretaria de Transito Municipal se
llevo a cabo la audiencia publica respecto del comparendo No. 18001000000016857655 del
6 de octubre de 2017 impuesto contra el senor LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ. de
conformidad al acta que obra en el expediente administrativo . se tigne que en [a diligencia
se le preguntaron las circunstancias de modo, tiempo y lugar a la impesicion del
comparendo. a lo que el sefior MEZA MUNOZ refirié que e! dia 6 de octubre de 2017 se
encontraba transitando en la motocicleta de placas SHB78D en el semaforo ubicado eén la
calle 11 con 1 norte y al momento de frenar su pantalon se enreda con el cala pe
ocasionando su caida hacia el lado derecho donde se encantraba un carro Renault Duster
Refiere que una vez se levanta de la caida intento conciliar con las personas gue se
encontraban en el carro, quienes se rehlusan a llegar a un acuerdo y en consacuencia
requieren el acompafamiento de |la Policia de Transito, la cual hace presencia en el lugar de
los hechos a traves de los agentes de transito ANDERSON IBARRA y JESUS YELA
quignes proceden a realizar una entrevista y postenormente explicar todo el procedimignto
con el alcohosensor, El recurrente aduce que procede a realizar el primer ensayo, en &l cual
despuées de haber soplado dos veces el agente de transito Ie informa que registro arror, por
lo que procede a realizar dos ensayos mas Y finalmente refiere que firmo todas las tinlias. |1a
entrevista que se practico y el comparendo, posteriormente aduce que el agente de Iransito

le entrego copia de los anteriores documentos y minutos después la moto fue recogida por
la grua de transito

Acto seguido el funcionario de 'a Secretaria de Transito le pregunta si Inging alguna bebida
alcohdlica antes de realizar la prueba del alcohosensor a lo que el sefor MEZA MUNQOZ

respondid; © S/, mas o menos entre las 2 y 3 de la tarde . unas cervezas, mas concrelo 4
cervezas’

FPosteriormente y segun consta en el acta de la diligencia, el Despacho procedio a correr
traslado de los anexos al comparendo aportados por el agente de transito, asl

- "Copia de Tirillas AS IV No. 103958 RESULTADO 1.56 G/L HORA 18:04 P.M
Copia de Tirillas AS IV No. 103959 RESULTADQO 1.60 G/A. HORA 18:09 P M
Copia de Tirfllas AS IV No. 103959 RESULTADO 1.68 G/. HORA 1758P M

- Capra de Tirillas AS IV No. 103959 RESULTADO 1.60 G/ HORA 1752 P.M
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COPIA DE COMPARENDO No, 6957655 DE FECHA 06-10-2017
Copia de formato de retencion prevenliva de la licencia de construccion
Copia de la Entrevista previa a la medicion

- Copia de asequramiento de la calidad.

- Copia de CD con video aportado por los agentes de transilo.

Finamente el Despacho procede a decretar las pruebas que a continuacion se relaclonan, y
ademas senala fecha para continuacion de audiencia publica el dia 1 de noviembre de 2017
alas 3:00 P M. Las pruebas decretadas son Ias siguentes

‘Escuchess en diligencia de Declaracion al SUB INTENDENTE ANDERSON IBARRA
IBARRA

Esclichese en diligencia de Declaracion al SUB INTENDENTE JESUS YELA
Solicitese certificado de idonetdad del operador del Alcohosensor para el caso que
Nnos ocupa

Solicitese certificado de calibracién del Alcohosensor utilizado para el casc abjelo de
esta diligencia

CONTINUACION DE LA DILIGENCIA DE AUDIENCIA PUBLICA

El dia 1 de noviembre de 2017 se llevo a cabo la continuacion de la audiencia publica, de
conformidad al acta que obra en el expediente administrativo en la que se deja constancia
que comparecio el sefor LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ. pero no los agentes de transito
ANDERSON IBARRA IBARRA y JESUS YELA quienes fueron citados precisamenie para
recepcionar sus testimonios.

En la diligencia se otorga el uso de la palabra al sefor LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ
quien reitera [os argumentos de defensa eshozados en el trascurso del proceso. manifes-
tando gue en la diligencia en que se le impuso comparendo de transito no se respataron los
procedimientos establecidos en la resolucion No. 1844 del 18 de diciembre de 2015, especi-
ficamente en los resultados obtenidos por el alcohosensor |, los procedimientos de la fase £
pre analitica y analitica , asi como la interpretacion de los resultados. Lo anterior lleva al
recurrente a concluir gue su procedimianto no se efectud de manera valida y por tanto vul-
nero el debido proceso y garantias constitucionales. razén por la cual a prueba de! alco.
hosensor se debe tenar como no valida

Finalizada la intervencion del apelante. se fijo como fecha para reiniciar &l dia 16 de no-
viembre de 2017 a las 9: 00 am, en |a cual se recepcionaran los testimonios de los agentes
de transito ANDERSON IBARRA IBARRA y JESUS YELA

CONTINUACION DE DILIGENCIA DE AUDIENCIA PUBLICA.

El dia 30 de noviembre de 2017 se llevo a cabo la continuacién de la audiencia publica. en
la cual se levanto acta que obra en el expediente administrativo, v en la cual se establece
que se hizo presente el sefior LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ y los agentes de transito
ANDERSON IBARRA IBARRA y JESUS HERMEL YELA FIGUEROA & quienes se les re-
cepciona la prugba testimonial decretada

@
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Respecto del agente de transito JESUS HERMEL YELA FIGUEROA identificado con cedula
de ciudadania No. 7.175.468 se le pregunto por parie del funcionario de la Secretaria de
Transito, todo lo concerniente a la imposicion de comparendo No. 18001000000016857655
del 6 de octubre de 2017, a lo que respondio que |a diligencia quedo registrada en el video
que obra como prueba y evidencia casos de de conductores en estado de embnaguez

En el testimonio rendido por el agente de transito ANDERSON IBARRA IBARRA identificado
con cedula de ciudadania No. 1.059.902.479 se le pregunto todo lo concerniente a |a impo-
sicion de comparendo No. 18001000000016957655 del 6 de octubre de 2017 a lo que res-
pondio que al llegar al lugar de los hechos, se encontraban sobre la via 3 vehiculos, una
motocicleta, un automovil y una camioneta, que tenian bloqueada |a calzada norte — sur so-
bre la carrera 11 | refiere que uno de los ocupantes de uno de los automoviles le manifiesta
que el conductor de la motociclela al parecer se encontraba en estado de embnaguez y
ademas habia intentado fugarse del lugar de los hechos. El agente de transito refiere que al
momento de realizar el croquis en compania del mayor GERMAN DARIO SAENZ MANTI-
LLA de |la conversacion sostenida con el conductor de la motocicleta se percata de su alien-
lo alcoholico y por tal razon deciden practicar 13 prueba con alcohosensores una vez termi-
naron el croquis, se tomaron |os datos de los conductores implicades, inspeccionando los
danos ocasionados, preguntando ademas 3 las partes si deseaban continuar con &l proce-
dimiento ., a lo que los conductores respondieron que siguieran realizando los procedimien-
tos establecidos en [as normas vigentes y que ademas se practicara la prueba de embria-
guez al conductor de la motocicleta que presentaba aliento alcohdlico

El agente IBARRA IBARRA, continta su testimonio sefialando que

Antes que llegara el intendente YELA, le pido el favor al administrador e la compraventa
que se encuentra en la carrera 11 con calle 1 norte, s me autonza reaiizar el procedimiento
dentra de las instalaciones de la misma, ya que iba a llover, el sefior me dijo ‘no hay proble-
ma senor agente’. cuando mi infendente YELA con el equipa alcohosensor, le vanfico gue
[enga la bateria cargada, realizo la lista de chequeo y hago Ja prueba en blanco para descar-
(ar que se encuentra funcionando carrectamente y coloco a mi intendente YELA como testige
del procedimiento ya que el lo estaba presenciando. Al iniciar el procedimiento se le soleila
al sefior LIVER ROMARIO MEZA de que si desea realizarse una prueba de embriaguez para
descartar s/ se encontraba conduciendo en estado de embraguez, a o que el sefor respan
de de que si, realizo la entrevista, se llena el formato de calidad de la prueba y (e realizo los
ensayos 0290 con un resultado de 1,60 y 02891 con un resultado de 0.268 como esla estipu-
tado en la resolucion 1844 de 2015 las pruebas no se encontraban deniro de un rango y por
tal motivo era una prueba nula, estaba en la obligacion de realizar dos nuevos ensayos para
poder determimar el grado en el que se encontraba, por eso realizo los ensayos 0292 con ur
resultado de 1.56 y 0293 con un resultado de 1 60, ya esta me detarmina una prueba valida
para conducir un vehiculo automotor en estado de embriaguez grado 3. procedo a nolificar Ia
arden de comparendo & que el infractor me firme con huella las tinllas y la entrevista reahiza-
da. Dejo constancia de que este procedimiento se realizo debido ai accidente de transito que
reposa en los archivos de la Secretaria de Transito Municipal con el numero de (PAT A
000636503 del 6 -10-2017 a las 16:40 hora del accidente y fecha de levantamiento 06-10-
2017 hora 1712

Ademas indica que en efecto el sefor LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ en efecto era al
conductor de la motocicleta, segln |as otras partes del accidente y corrige |a declaracian

antes transcrita en el sentido de indicar que el grado de embriaguez es segqundo y no terce-
ro como habla manifestado



ALCALDIA DE POPAYAN 7 DPE- 100

DESPACHO ALCALDE p:;;s:;;ii 3
R
RESOLUCION No, 2081000037854 Fecha:  2018.04-20

También aduce el agente de transito que tiene conocimiento de |a resolucion No. 18844 de|
18 de diciembre de 2015, por medio de |a cual se adopta la segunda version de |a guia para
la medicién indirecta de alcoholemia a través de aire expirado. sefiala que por tal razon rea-
liza un video del procedimiento, en el cual se da a conccer al conductor todas las garantias
y se da a conocer el formato de calidad de la prueba Se indica ademas que por esta razon
se realiza una prueba en blanco y se le indica al conductor que el equipo esta debidamente
calibrado y apto para su funcionamiento

Por otro lado el Despacho Interroga al agente de transito para que indique como se debe
realizar el procedimiento aplicable, a los comparendos por alcoholemia. a lo que el agente
de transito ANDERSON IBARRA IBARRA indico

LO pnmaro qgue se debe hacer 8s dane a conocer al conductor @l mativo por el cual se /e va
a realizar la prueba, sequndo (a entravista, después se le dan a conocer las plenas garantias
que liene como conductor, luego se procede a realizar (a prusha, que esta ;wmt*a A con dos
ensayos que ne puede pasar un lérminc maximo de 10 minutes, un tlempe minimo de 2 mi-
nutlos, nolificar al infractor de la orden de comparendo estableciendo en el grada, dar a cono-
cer que el equipo se encuentre debidamente callbrado y entregar copia de fodo lo realizado
orden de comparendo . entrevista . trillas con sus resultados firmadas y huellas del infractor
por la parte de atras y nolificarle que se presente en el siquiente dia habil pastenor a los
hechos a la Secretana de Transito para que se nolifique de la orden de comparendo y alla
determinara bajo resolucion administrativa el tliempo da suspension de 1z licencia de conduc-
cion y la inmovilizacion del vehiculo “antes de realizar todo procedimiento se debe ravisar
que el equipo en aste caso RBTIV se encuenira funcionando correctaments y realizar 1a lisla
tle chequeo y Is pruebs en blanco *

Asi mismo indico que la prueba en blance consiste en un ensayo antes de operar &l alca-
hosensor y descartar que el equipo no esta funcionando correctamenta. por [o que el resyl-
tado siempra va a ser 0,00, asi Ias cosas el equipo RBTIV en cada ensayo realiza una prue-
ba en blanco como constan las tirillas. Respecto de las razones por las cuales se hizo firmar
la prueba en blanco al conductor indica que “la prueba en blanco No. 0289 no la debe firmar
el presunto infractor, ya que el operador y el que ulilizo el alcohosensor ful yo mismo y como
testigo mi Intenidente YELA, de pronto como eran 5 ensayos que se habian realizado con &
alcohosensor equivocadamenlte entregue esa tinila para que él la firmara

El agente ANDERSON IBARRA IBARRA allega a la diligencia y se aporta al expediente
administrativo . lista de chequeo, tirilla en blanco No. 0289 del 06-10-2017, cerificado de

calibracion del equipo RTBIV serie 103858, certificado de idoneidad como operador del al-
cohosensor

ACTA DE CONTINUACION DILIGENCIA DE AUDIENCIA PUBLICA.,

Segun consta en acta del dia 15 de diciembre de 2017 se llevo a cabo la diligencia publica,
para escuchar los alegatos de conclusion, razén por la cual se concedid la palabra al sefor
LIVER ROMARIO MEZA MUNQOZ, quien manifesté dentro de sus alegaciones que seaun
las pruebas allegadas en el expediente se aporto 13 tirllla No. 289 realizada a las 17.39 |a
cual arrojo como resultade 0.00 G/L y que 13 minutos despues se praclica la segunda prue-
ba. esto es la 200 la cual arrojo como resultado 1.60 GIL, razén por la cual sefala que de
acuerdo a establecido en el numeral 7 3.3 1 de la rasolucion No 1844 dal 18 de diciembre

de 2015, "Los resultados menores a 20 mg/100 ml o a 0.2 g/l se considera negative de
cuardo con &l limite establecicdo en la Lav 1806 rie 2013° ner In miie &l amenbe e bedmaile
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no debid proseguir con ofra prueba al tener el primer resultado negativo. Ademas sefala
que si bien se aporto una prueba filmica esta solo corresponde a los ensayos No 290 y 281
por lo que segun la resolucion No. 1844 del 18 de diciembre de 2015 se debio aplicar la co-
rreccion teniendo en cuenta los errores maximaos permitidos que no pusden ser superiores a
5.0% para aceptarlas, por todo lo anterior considero que no es posible que eslos resultados
sean tenidos en cuenta en la audiencia

Aunado a lo anterior. aduce que no es posible tener en cuenta las pruebas 292 y 283, dado
que sobre las mismas no obra registro filmico tal comao lo establece el ansxo 4 de |a resolu-

cion No. 1844 de 2015, asi como tampoco se evidencia la torna de la huella dactilar en cada
impresion, considerando que por lo anterior. la prueba no goza de legalidad

El sefior LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ. también sefiala que respecto del testimonio ren-
dido por el agente de transito ANDERSON IBARRA IBARRA, presenta incompatibllidades
en relacion a los hechos y conocimiento practico del tema, asi:

verbigracia a entender. en el momento en que se recibe interrogatorio por parte del senor
LIVER ROMARIO MEZA el dia 30 de noviembre de 2017 en la Secretaria de Transilo Muny-
cipal de Popayan en la pregunta . Sirvase informar al despacho el termino maximo de {lempo
que debe transcurrir entre una medicion en blanco antes de cada medicion. en lo cual &l res-
ponde. no se tiene ningun tiempo estipulado . solo se debe realizar una prueba en blanco
haciendo firmar al sedor LIVER ROMARIO MEZA antas de la pnmer prueba identificada con
el numero 290, es claro identificar que en dicha respuesta el senor agenle desconoce a
normalividad por la cual debe tener conocimiento dado a su aplicacian colidiana y la aplca-
cién en el caso que nos ocupa como es el caso de 1a resolucién 1844 de 2015en donde en
su numero 7.3 2 3 establece, hacer una prueba en blanco de cada medicion de acuerdo cot
las instrucciones del fabricante. No debe transcurrir mas de cinco minutos entre la realizacon
de! blanco y la medicion

Por o anterior considera que existio un desconocimiento de la norma, asi mismo senalo que
respecto de la prueba en blanco el agente de transito adujo que consistia en realizar un en-
sayo antes de operar el alcohosensor y descargar que ! equipe no estuviera funcionando
correctamente, por ello considera que tal como consta en la lirilla 289 fue realizada al senor
LIVER ROMARIO MEZA, y por tal razén procede a firmar dicho documento que evidencia
que el resultado de la prueba 0.00

Finalmente aduce que |os procedimientos reallzados no se Hevaron a cabo de conformidad
a la resolucion No. 1844 de 2015 y que las pruebas practicadas dentro del procedimiento
deben ser valoradas de acuerdo a la sana critica y por tal razén al no existir certeza de la
validez de los procedimientos practicados solicito al Despacho no profenir un fallo sanciona-
torio.

RESOLUCION No. 296936 del 20 de febrero de 2018,

La Secretana de Transito Municipal se constituyé en audiencia publica el dia 20 de febrero
de 2018, en la cual realizo un estudio de los antecedentes facticos y las pruebas practicadas
legaimente dentro del proceso, considerando que en tramite de audiencia publica el seror
MEZA MUNOZ frente a la pregunta ";Ingirié alguna bebida que contenga alcohol antes de
que le realizaran la prueba con alcohosensor?” Respondio: “Si mas o menos entre las 2 v 3
de la tarde .. unas cervezas, mas concreto 4 cervezas Esta manifestacion se liene como
una confesion, medio probatorio que es valido segun lo preceptuado por el Codigo General
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del Proceso, lo que constituye seglin el Despacho de Primera Instancia la aceptacion del
prasunto infractor a la comision de la contravencion de conducir en estado de embriaguez
establecida en la Ley 768 de 2002, modificada por la Ley 1686 de 2013

Respecto de |a presunta vulneracion al debido proceso que @s alegada en su defensa por el
senor LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ, la Secretaria de Transito determino que respecto
de la medicion en blanco No. 0289 no requiere de grabacion en video y ademas no se
considera un resultado negativo de medicion, en tanto se realiza de conformidad a la lista de
chequeo establecida en la norma vigente aplicable al caso en concreto. en la que ademas
obra la certificacion dada por |a Direccion Nacional de Escuelas Anderson Ibarra en la que
consta que el agente de Transito asistié a la capacitacion en "Manejo de Equipos para la
deteccion de etanol espirado "y certificacion de calibracion con vigencia de seis meses, con
lo que se concluye que el alchosensor se encontraba calibrado

Por todo lo anterior, concluyd que las pruebas practicadas dentro del proceso se ajustan a
los parametros técnicos y por tanto gozan de plena validez arrojando como resultado que e
sefior MEZA MUNOZ estaba conduciendo en estado de embriaguez. correspondiente al
grado dos, segun la Ley 1696 de 2013, por la cual se modifico la Ley 768 de 2002

Por |las razones antes expuestas se declaro contraventor del articulo 21 literal F y el articulo
25 de la Ley 1383 de 2010, modificada por la Ley 1696 de 2013 al sefior LIVER ROMARIO
MEZO MUNOZ, conductor de la motocicleta con placas SHB 78 D, sancionandole con una
multa equivalente a 360 SMMLDV. Ademas en el numeral quinto de la resolucion
No0.286936 del 20 de febrero de 2018, establecio: * Que el sefor LIVER ROMARIO MEZA
MUNOZ identificado con cedula de ciudadania No. 1.085.284.014 presenta licencia de
conduccion Numero 1085284014 categorias B2 y A2 de Secretana de Transito y Transporte
Municipal de Popayan y No. 6181436 categoria C2 de Secratana de Transito y Transporte
Municipal de Miranda, estardan en un termino de suspension de 5 afos, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia y si llegare a tener otra licencia esta
también le sera cancelada por el mismo termino. .

Ademas en el articulo octavo establecio lo siguiente: * Realizar acciones comunitarias para
la prevencion de la conduccion bajo el infiujo del alcohol o sustancia psicoactivas durants
(40) horas.

Una vez se notifica en estrados la anterior decision. el sefior LIVER ROMARIO MEZA
MUNOZ interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en los siguientes
lerminos:

'€l recurso del cual se acude es por razones a prevalecer el pnncipio constifucionalen que
establece que al existir duda en el proceso y certeza de ello se debe dar ¢l beneficio de esia
en al caso examindado al presento infraclor permitiendo con alio inferir que foda duda debe
resolvarse a favor del inculpado como Io estipula el articuklo 7 de! Codigo Procedimien|o
Penal cuando no exiten suficientes malivos fundados que permitan inferir razonabiements
que el precitado sefor LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ rzalizo solo cuatro pruebas como
expuesta el sefior agente y no 5 como demuesiro con las linllas

Es claro identificar que es necesario remitirnos a la Constitucion Politica para que de ello sa
tome base en la situacidn aqui descrita, en donde de manera directa vemos con' los
resultados las pruebas allegadas dejan un vacio y una falla de idoneidad de la prusba
suponiendo hechos de los cuales no son ciertos vy son discutibles por su ambiguo vy falta de
demostracionss v canvencimiento al fallacar o
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Tenlende an cuenla estos pardamelros 8s de establecer que la decision fundamentada por la
autoridad competentes para fallar un pleilo se regula por la sana critica en la cual refiers en
que la autoridad motive y argumente decisiones y as! valorar libremente el resultado, gue
para el caso en estudio se tomarian las pruebas reposadas y antes descnias deniro del
axpediente y se valoraria de forma delallada. por lo que se considera una obligacion del
titufar del Juzgamiento al momento de fa valoracion probatona el apreciar en conunio cada
uno de los medios probatorios obrantes en el expediente de acuerdo con las reglas de /a
sana crilica, empero aen dicho proced/mi@nlo s& encuanira vilnerantose un prngipio docinnai
para establecer la razonabilided de las pruebas dado a gue ¢n [a situacion gue nes boups 8
bien es cwerto hay dos pruebas que con firma demuestra Ia pasible infraccion por alcoholemia
se debe tener en cuenla que hay 5 pruebas de las cuales siendo la primera la establecida en
un resultado 000 que de manera formal y procesal los resultados lendrian que ser
totalmente diferente a lo establecido en esta audiencia y lo fallado por el inspector. dado 3
que se demosird que en dicha prueba obleniendo una prueba en 0.00 &l procedimientoc a
aplicar seria el dasistir y no haber realizado algun procedimiento en refacion a dicho femea

Solicito se tengan en cuenta lodas las pruebas aporiadas y los elemenios maienaies
probatorios que se luvieron en cuenta para una valoracion y una falla contradictorio al debido
proceso dado a que estando y solicitando de manera reiterada y acogiendo lo manifestado
por el tratadista Ulises Canosa Suarez, en su libro de darscho probatono disciplinario, del
institulo de estudios del Ministerio Publico. Procuradurifa General de la Nacién, octubre 1998
Pagina 43, el investigador no puede imaginar 1o que no obre en el procese, en la valoracior
probatoria no je es permitdo al jusz suponer probado hechos que no estan debidamente
demosirados. jamas puede creerse acreditado lo que no esta probado

INTERPOSICION DE RECURSOS.

Segun consta en el acta de la diligencia que obra en el expediente. se tiene que una vez
termind la intervencion el sefior LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ. el Despacho procedio a
infarmarle que segun lo previsto en el articulo 142 del CN.T T , el recurso de reposicion
solo procede contra autos. por lo que solo concede el recurso de apelacion. al haberse sido_,
Interpuesto y sustentado en dicha diligencia ¥

COMPETENCIA Y PROCEDENCIA DEL RECURSO

De conformidad con las funciones asignadas le compete.a este despacho conocer del
Recurso interpuesto en concordancia con lo establecido en el articulo 134 de la Ley 769 de!
2002 y siendo competente el Alcalde de Popayan como superior jerarquico del Secretario de
Transito Municipal, se procede a resolver de fondo el presente asunto

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

CONSIDERACIONES DE ORDEN LEGAL Y JURISPRUDENCIAL:

Teniendo en cuenta que el recurso interpuesto cumple con los requisitos de Ley, procede
esle Despacho a resolverlo, de conformidad con la narmatividad vigente para el caso que

nos ocupa y de acuerdo a los principios de la sana critica. debido proceso v derecho a la
defensa que le asiste al recurrente &



ALCALDIA DE POPAYAN | DPE- 100
| Version: 04

‘ DESPACHO ALCALDE Pagina 9 de '8
RESOLUCION No. 20181000037854 Fecha: 2018.04.20

Respecto al proceso contravencional de transito desarrollado por &l a quo. con ocasion a |a
orden de comparendo referenciada , da cuenta de 1a infraccion de transito tipificada como
contraventor del articulo 131 literal F numeral 3 de |a Ley 768 de 2002 modificado por &l
arficulo 21 de la Ley 1383 de 2010 y el articulo 152 de |la Ley 768 de 2002 modificado por
el articulo 5 de la Ley 1696 del 19 de diciembre de 2013 gue establece como infracecion
conducir en estado de embriaguez o bajo efectos de sustancias alucinogenas.

Sobre este topico la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C- 833 de 2014,
establecto lo siguiente

En relacion con el examen del paragrafo tercero de la Ley 769 de 2002, adicionado a dicha
ley por el articulo 1° de la Ley 1548 de 2012 y subrogado por el articulo 5° de ja Ley 1696 de
2013, la Corte considera que no quebranta la Constitucion Esta conclusion se funda en dos
consideraciones basicas: (i) la aclividad de conduccion es una achividad peligrosa gue
Justifica una intervencion acentuada e Intensa por parte de las autordades: y (i) fal
cireunstancia implica una relacion de especial sujecion entreé los conductores y 135
auloridades de transito, que permite (a impasicion de obligaciones especiales A parlir de allo
fa Corte considerd, (1) Que la fjacion de una obligacidn de acatamento de las insirucciones
impartidas por una auloridad de transito encuenira fundamento constilucional en el articulo 6°
conforme al cual los particulares son responsables ante las autoridades por infringir la
Constitucion y las leyes y en el articulo 85 que sslablece la obligacion de foda persona de
cumplir la ley y la Constitucon: (i) Que cumphr ef requenmianto hecho por las auloridades de
lransito para la realizacion de (as pruebas fisicas o clinicas onmantadas @ detarminar la
presencia de alcohol en el cuerpo de un conductor, persigue una finalidad consiiuciona! de
aito valor en tanto pretende controlar 108 Nesgos a80Ciados a la conduccion y. an particular
Su Intensificacion cuando se conduce bajo los efectos del alcohel, (i) Que la obligacion de
realizar las prusbas fisicas o clinicas no tiene un impacto en al dereche a Iz no
auloincnminacion en lanlo no se Irata de la obligacion de efectuar una decfaracion
manifastacion sobre determinados hechos, (iv) Que aungue dicha obligacion resinnge la
posibilidad de asumir comportamientos pasivos como forma de defansa, se encusnira
Justificada dado que su finalidad consiste en controlar una fuente de nesgo para la vida y la
integndad persanal, empleando una medida que genera incenlivos suficientes para admibir la
praclica de (a prueba. A juicio de la Corte. (v) Cuando las personas adoptan la decision de
conducir vehiculos automotores aceptan integrarse a una relacion de especial sujecion
respecto de las auloridades de lransilo que permile a estas prevenir y sancionar 10s
comportamientos que pueden afectar o agravar la sequridad del Iransilo (vi) En adicion a
ello, en la hipolesis regulada por la norma acusada y referida a la infraceion de normas de
transito que dan lugar al incio de un proceso administrativo gobernado por las disposiciones
del Codigo Nacional de Transito, no se encuantra ordenada la previa aulonzacion judicia
dispuesta por el articulo 250.3 de la Constitucion”

En cuanto al proceso contravencional por infracciones a las normas de transito. |a
jurisprudencia ha determinado que los comparendos se conciben como orden formal de
citacion ante la autoridad competente. que da inicio a tramite contravencional y tiene como
objeto inicial citar al presunto infractor.

Por lo anterior, se Infiere que el comparendo obra como indicio en contra del conductor
como quiera que el misme es expedido por una autoridad competente. como lestigo
presencial de los hechos, en gjercicio de sus funciones correspondiéndole al conductor
desvirtuar tal situacidn, por lo que la Ley otorga la oporlunidad al contraventor de

presentarse ante la autoridad de lransito, para que acepte o niegue la comision de la
infraceion,
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En ese orden de ideas, &l articulo 131 del CNT (Modificado por &l articulo 21° de la Ley
1383 de 2010) contempla las conductas gue se lipifican como infractoras de las normas de
transito, entre las cuales se Incluye la correspondiente a la conduccion de vehicuics en
estado de embriaguez, asi

YARTICULO 131. MULTAS. Los infraciores de las normas ge fransifo seran sanc:Qnados con (&

Imposicion de multas. de acyeardo con @l [ipo de infracaan as/

()

. <Literal adicionado por &l anticuio 4 de la Lay 1696 de 2013 El nuevo texto es &l siguente {

gir bajo el influo gel alkcohol 0 bajo oS electos de sustancias psicoaghvas. £sla congucta sara sancm

nada con las multas astablacidas an al articulo 152 de aste Codigo. Si se frala de conguclores e

vehlculas de ssrvicio publico, de {fransporte gscolar o de instrucior de conduceien, fa mulla y ol pariod
de suspension de la licencia se duplicaran En todos 10s casos de embnaguez o alcohioigmia el vehicyu-

(0 Sara inmaviizaco

Ei estado de embnaguez o aicoholemin se establecera medianie una prusba gue No cause lesion. (@

sl serd determinada por ol Ingliluio de Medicina Legal v Clencias Fprenses

El articulo 152 de la Ley 769 de 2002 modificado por e! articulo 5 de la Ley 1696 del 19 de
diciembre de 2013, sefala lo siguiente

“ARTICULO 152. GRADO DE ALCOHOLEMIA. Si! hecha la prueba, s& estabiecs que el congucior se

;.:'-—‘-4“—1"\0{_? oan '?-I"Jx- no tie "":.r' ."-I—:l‘l‘p,ﬂfkc:: J,:—l"ﬂq !7!‘- :’.’:—_— 7‘-:.":,-—1‘,_:' Incyrrird en las sanciongs respectivas

segun el nivei de reintidencia corraspondients de conformidad con le indicado & conlinuatin para
tda evenlo

1. Grado cero de alcoholemia, entre 20 y 38 mg de stanol/100 ml de sangre tolal. se impondra
1.1. Primera vez

1. 1.1 Suspansion de fa icencia ge conguceion por un (1) aho

1.1.2. Multa correspondiente a novanta (90) salanocs minimos thanos lggales vigentas (smalv)

1.1.3 Realizacion dé acciones comunitarias para la prevencion de /a conduccidn bajo al infiujo del al

cohol 0 sustancias nsicoactivas duranie vainte (20) horas

1143 Inm¢ vilizat 100 gl vehicwio por un | iia nhal

1.2. Segunda Vez

1.2 1 Suspension de ia licencia de conducgion por un (1) aho

1.2.2 Mulla correspondiente a cienlo treénta y cmco (135) salarias minimos dianos legales vigentas

|.'»T"‘|l7o‘.

123 Realizacion de acciones comunitanas para Bvenc de I nauceion bajo el infitpo ael a

cohol o sustancias pscoactivas. durante vainte (20) horas

1.2 4. Inmovilizacion dal vehiculo par un (1) diz habil

1.3. Tercera Vez

1.3 1. Suspension de 1a licancia de conducsién por tres (3) afios

- " - -~ - 2 mAalprtr e )= |

132 Multa correspondients g ciento ochenta (180) salar minImos diar Fgaies vigentas (sm
INAS comumniianas pari la prevencion de la conducodn bajo el inflil
clives, qurante trainta (30) horas

Non ottt bl atidi o ML P st fanil i e o At an i 8. L'AL
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2. Primer grado de embriaguez, enire 40 y 99 ma de etanol/100 mi gg sangre [olal, se impondra

2.1. Primera Vez

2 1 Suspengidn de Iz [icentiz de conduccion por lres (3) anos
21 Muylla raspondante 5 ciant henta (180) salanos minim A Iegalss viganie sma
2 1.3 Realizacion de somunitanas para la prayancion de [a conducciin Bajo el infiyjo del ai
CONOI O Suslancias psic durante treinta (30) horas
2 1.4 Inmovilizacion del vehiculo por tres (3) dias habiies
2.2. Sequnda Vez
2.2 1 Suspension ds a licencia de conduccian por seis (6} afios

2 27 Healizaciol g6 2cCiones comunitanas para fa pravancion Jde ia concuc an ¢a1c 8l inllit {2
L. L& \ealicaliuli eCcCcione ' g para ia pravancion aeg @ ConGus Lajo 9 iJ /
cohol o sustancia coachive juranta cincuenta (50) horas
223 Mula Fresn( lente gosgien( atanta (270) salarios minimps dianos legalas viooante
emll
. - 4 141 villzarit el | hict 14 » 5 i AMip e
2.3. Tercera Vez
231 ancelacion de icencia ge canduccion
2 3.2 Realizacion ue nes comundanas parg fa prevencon de {a cor n bajo el infl L
cohol o sustancias psicoactivas. durants sesenta (60) horas
233 Multa correspondienta a tresclentos sesenta (360) salarins mimmes gianos legales vigenie
<y vfll
234 Inmowviizagion del vehicuio por diez (10) digs habiles

3. Segundo grado de embriaguez, entre 100 y 149 mg de elanol/t00 m! de sangre folel s& '

————
{'\l icra

3.1. Pnimera Vez

3.1.1 Suspension de iz ligencia de conguccion por cingo (3) anes

3.1.2. Realizacion de scciones comunitanas para Iz prevencion de la conduccion dajo el influe ael als
hol o sustancias psicoactivas, durante cuarenta (40) horas

313 Mulla correspondiente a rescienlos sesenia (360) salarios minimos dianos lagalas vigentas

smciv)

314 Inmn NIz ac n dal veh/ Y DO! S (8) cdia 1h6s

3.2. Segunda Vez

321 Suspansion de la licencia deé conduccion por diez (10) alos

J @ Z2acion ge acciones ) JNRANES [ d Freve qae /g NoU( 20 D810 &7 il £ |

CONOI O SuUSantias psicoactivas duranie sesonta (60) horas

927 Al Wy mrantlian! nipnt { riant GA4AN . y f v '] M 2

. 4 villiial courasponaignit ? QuUINIENIO! an L WAL 1 38! S 000 J!

(smdiv)

32 4 Inmovilizacitn del vehiculo pordez 110) dias habile

3.3. Tercera Vez

231 Cancelacitn de 1a licencia de ronduccion

) 3 :’ D‘:.:‘)' z2ac) “n e iccianes comunitanas para la pravancion o la conduccion baic ol inflire e A

cohol o sustancias psicoactivas, durante pchenta (80) horas
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333 Mufta correspondiante a8 satacienlos veinte (720) O minim anes Iegales
smdly

3.3 4 [nmovilizacion de! vehifculo por veinte (20) dias habiles

4. Tercer grado de embriaguez, de 150 mag de efanoV/100 ml de sangre lolal 2n sdglante S¢

Df" !r

4.1. Primera Vez

4.1.1 on de Ia licencia de congduccion por diez (10) anas

4 1.2 Resalizacion de & n de la cond 200N 53Jc 8 O &
No! ysian ] Sy

413 Mults WTRSDONC "o ninimes e Ipaals {2}
i

414 moviiizac 8 v i ez [0 dias habit

4.2. Segunda Vez

4 2.1 Cancelacion de fa licencia de conducgior

$ 22 ZaIAN e 1t amundar para la pravenci fo la conduccion baji o o
( ) uUstar ) s : ' Nt ¢ ny -A.‘:'y ) r

d 2.3 Multa corr ngiente a mil ochenta (1 al mimmos dianos legales vigentes (smdad
$ 24 Inn iliza vahie nie [20] dias haibile

4.3 Tercera Vez

4. 3.1 Cancelacion de la licence de condiicaior

43 :' ::1..‘ 128010n g8 acociones comunilanas 'r,_,r'. 1 pravencion de 1 wlue \n "‘,.” y aal inflis 4

cohol o sustancias psicoactivas. durante noventa (90) horas

4.3 3. Multa corespandiente a mil cuatrogientos cuarenta (1 440) salanos minimos danos (egdale

gentes (smalv

4.3 4 Inmovilizacion del vehict

O DAar veints
LU0 P3O 21N

PARAGRAFQ 10. Si el conductar raingide an un grado de alcoholemia distinto 8:agus! en 8l gus

I

prangin a uiftima yaz =g /e :,'v - 3¢ 3N+ nes =l ara ) # # 1LU¢E ez hallad
Para gelerminar el orden de reincidencia gue g, Sefa CoNSKIerall &f Nume e 1S
e 10y i 10 sancionado con antelat N por el t 10 & mhiuie o 5 _“‘ )y an i 'lvly’ jer
QS Qrados pravisios on asie anicuic
PARAGRAFQ 20. En lodos o8 casos anunciados act de ransit en haga N
momento de malizar Ia orden de comparando broce reagiizar la retencg) preventiva de 'a
a de conduccion que se mantendrd hasia lanto guede en lirme el acto adminstratl Que gecias
# Jaid ¢ O Qe O3 i 21 ] ]
hra I8 responsabiidac contravanc ona La retencion debarsa se g mans i YY)
I N
PARAGRAFOD 30 ar reguerid r fas autorid
gde lransilo. con pienitud de garantias pennita a3l An o as pruebas fiscas o Alinicas 5
s5e refiare lar s mnancrs miiils crrrace
3 T d, S8 e impongra Wilag COFTas
aenté a mi cualr DS 1egales ywgenias (smalyl Pro
aera la inmoviizacian dal vahiculo por vainta (20) dias habiles
PARAGRAFO 4o0. En o avenio an gue 1a alco! ea oual upay 20 mu planol/t
€ a e N QUPe Ses necesar » ri e 7

= oo 5 w2y 22 Pl 3 los ’
ge sangre. se apigara las sar

para i3 delerminacidn de la presencia de olras sustanciss psicoacti
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PARAGRAFO 50. Para fos conductores gue ingurran an las faltas previstas en el presente articulo no
QXistird 1a roduceion de multas de 1a que lrata o anticulo 136 do (o Lay 768 da 2002

Asi las cosas, se evidencia segun los documentos obrantes en el expediente administrativo
que el dia 6 de octubre de 2017 le fue impuesto comparendo No. 6957655 al sefor LIVER
ROMARIO MEZA MUNOZ sefialando como codigo de la infraccion “F". esto es encontrarse
conduciendo bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas

Como soporte probatorio de lo antes expuesto, se allega video del procedimiento en medio
magnético CD en el cual se registran las actuaciones llevadas a cabo =l dia de Ia
imposicion del comparendo, ademas constan las cuatro firllas de las pruebas de
alcoholimetria practicadas y debidamente firmadas por el recurrente, los resultados de las
mismas fueron los siguientes: Ensayo No. 0280: 1 680 G/L (Hora: 17.52). Ensayo No. 0281
168 G/L (Hora: 17 58), Ensayo No. 0292 : 158 G/L (Hora: 16:04) y Ensayo No. 0283
1.60G/L (Hora: 18:09). En igual sentido obra Formato diligenciado de la Entrevista previa a
la Medicion de Alcohosensor No. 0067 ., Formato de Retencion Preventiva de Licencia de
Conduccidon junto con la licencia de conduccion,

Teniendo en cuenta los argumentos de inconformidad que son expuestos por el recurrente
en el recurso de apelacion, se aclara que seran estos gl resorte exclusivo de estudio de este
Despacho en tramite de segunda instancia. Por lo que se evidencia que la Inconformidad de!
sefior LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ se centra en la primera prueba practicada de
alcoholimetria en Ia cual aduce que el resultado de la misma fue de 0.00, razon por la cual
no resultaba procedente que se le efectuara una nueva prueba. Contrario sensu, los
testimonios practicados en audiencia publica, especificamente el llevado a cabo por el
agente de transilo ANDERSON IBARRA IBARRA el dia 30 de noviembre de 2017. quien al
preguntarsele por la prueba en blanco de alcoholimetria aduce que Ia misma era necesaria
para realizar un ensayo y verificar que el equipo funcionara correctamente, por lo que ese
resultado siempre Iba a ser 0.00

Con la finalidad de absolver |a controversia antes referida resulta necesaric estudiar lo
sefialado en |a resolucion No. 1844 del 18 de diciembre de 2015, expedida por &l Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, por medio del cual se adopta la segunda
version de la "Guia para la Medicién indirecla de Alcoholemia a través de aire espirado’
siendo importante describir sucintamente su contenido para efactos ilustrativos del presente
asunto: :

Contenmdo

1. Qbenvo

2 Alcancs

3 Definkciones

31 Alr= alveolar, 3.2 Alcoholemia, 3.3 Analizagor de alcohol en awe espirado: 3.4
Aseguramiento de la calidad, 3.5 Calibracién, 3 6 Error Maximo Permitido (EMP), 3.7 Matenal

de Referencia (MR), 3.8 Material de Referancla Certificado (MRC). 3.8 Indicacion de blanco
3 10 Modo de Medicign, 3.11 Modo de Mantenimiento

4. Producte

5 Normatividad

5.1 Ley 768 de 2002; 5.2. Ley 1383 ¢de 2010 53 Ley 1528 ¢fe 2012 54 ey 16086 ge 2013
Resolucion 64189 del 2015-09-16. Resolucidn 89650 dal 2015-11.20. Corte Constitucional E
633 tel 3 de septiembre de 2014

6 Recurscs

7 Técnica operaliva

71 Marco tedrica: 7.1 1. Fundamento de s medicion: 7.1 2 Sensores: 72 Requisitos oe

L

pseguramianio de la calidad de la medicion. 7.2 1. Requisitos de la muestrz

as
29 |
N
A ¢
)
-
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tel! Cispos/livo ullizago. 7 23 Roguisiios del operagdor. 7.2 4. Requisiios ge oocumeniacion
de la medicion; 7.3 Reslizacion de |z medicidn. 7.3.1. Fase preanalitica: 7 3 2 Fase analilica
7. 3.3. Interpratacion de 10s resullados

8. Bibliografia

Anexo 1 - Callbracion de 105 analizagores de alcohel an ake espiradge

ANExo 2 - .’,‘(smf'.'n‘ AN 06 [0S oparadores de Alcahosensares
Anexo 3 - Modelo de lista de chegueo
Anexo 4 - "-r.-;u.w('.‘,. de la impresidn de los resullados

Anexo 5 - Modalo de Farmatlo para la enlravista que se debe hacer al examinado antes oe

=alizar Ia medicidn
WO arrar maxim

Anaxo 6 « Maditiones gues cumplan criteno da aceplacic

&)

parmilido & mierpratacion de 108 resuitacos

Sequn lo antenor, y considerando las razones de inconformidad expuestas frente al acto
administrativo, las cuales recaen en el procedimiento adoptado durante la realizacion de la
prueba de alcoholemia al sefior LIVER MEZA MUNOZ. se expondra también €l contenido de
la Guia expedida por el INML en lo relacionado con dicho procedimiento. i cual se detalla
en el numeral 7 3. del documento referido

Desde el punto de vista analitico. el proceso compranda las siguentes efapas
7 3.1 FASE PREANALITICA

7.3 1.1 Alstarmiento del squipe por utilizar en las mediciones. comprende (05 aspeclos aue
debe preparar el operador antes de niciar la realizacion de las mediciones Incluye o

siguiente

7.3.1.11 vigencia de |a calibracion (en la estampilla adherida al instrumento o en la hoja
e vida d*? es.’e en la cual debe reposar el llimo cerificado calibracian)

7.3.1.1.2 Elestado de la bateria

7.3 1.1 3 Elcorracto funcionamiento de la conexion medidor de aicohalimprasora

7.3 1.1 4 Laconliguracion de fecha y hora

7.3 1 1.5 La dispontbilidad de cinta ¥ papel de repuesto para la impresora, §i es el casc

3.1 16 Ladsponibilidad de boquillas en pantidad suficiente

7.3 1.1 7 Ladisponibiidad de huellero
7.3.1.1. 8 Elcorreclo encendido del eguipo

7.3.1.1.9 Ladisponibllidad de los formalos que se Lsan en las mediciones

Estas venficaciones deben quedar registradas en una lista de chequeo con la fecha y Ia
idenlificacion de guien lo realiza (ver modelo de lista de chegueo en el anexo 3
> =

7. 3. 1.2 Freparacion del examinado (16

7.3.1.2.1 Plenas Garantias: En desarrollo de fas aclividades de control de ransilo lerrestre

pravio a la loma de la muestra, /as aulondades de transilo deben informar al concluctor de
forma precisa v clara (i) la naturaleza objeto de Ia prugba, (1) el lipo de pruebas disponibies
as diferencias snlre :«Has y la farma de controvertirlas. (iff) los efecios que se desprandean de

Su realizacioén, (iv) 1a: prisecuencias que se siguen de la degision de ; permiir su
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(iv) el tramite administrativo que debe surtirse con poslerioridad a la practica de la prueba o a
la decision de no someterse a ella, (v) las posibilidades de participar y defanderse en el
proceso administrativo que se inicia con la orden de comparendo y todas las demas
circunstancias que aseguren complela informacion por pane del conductor requendo. antes
de asumir una determinada conducta al respecto (21)

7.3.1.2,2 Entrevisla: antes de realizar la medicion, se debe praparar al examinado y sg /e
debe hacer una enlrevista que se regisira en un formalo como el que se presenta en e
anexo 5 Las preguntas deben ser formuladas de forma clara

7.3.1 2.3 Tiempo de espera (pernodo de deprivagion), cuando en (a entrevista el examinads
infarma que ha ingerido licor, ha fumeado o ha devuelto contanido estamacal en s ulimos

quince minutos. s necesano esperar 15 minutos antes de realizar la madicion para asegural
la confnabilidad del resultado

7.3.2 FASE ANALITICA
En general, se deben lener en cuenta los siguientes aspectos

7321 Ullizar una boquilla desechable, nueva y empacada ndividualmente para cada
medicion En ninguna circunstancia se deben reutilizar las boquillas

7.3 2.2 Operar el equipo leniendo en cuenta las instrucciones del fabncante

7.3.2.3. Hacer un blanco antes de cada medicién (17) (18), de acuerdo con las
instrucciones del fabricante. No debe transcurrir mas de cinco minutos entre la
realizacién del blanco y la medicion 7 3 2 4 Moslrar al examinado que se va a usar una
boguflla nueva

7.3 25. Colocar la boguilla tenfendo la precaucion de no tener contaclo directo con ella
858@'(.&':’)!‘;’;’(‘/ una rnampu:‘ac‘on nigenica

7.3.2.6. Dar instrucciones al examinado para que respire retenga el aire y luego sople da
manera sostenida dentro de la boguilia hasta que s9 ie indique que pare [(cuando s¢
complete el volumen requerndo de awe, el analizador lo mosirara por medio de una sena
especifica que Indica que Iz muesira ha sido tomada)l No se deabe ulllizar fa opeién "Manua!'
para la obtencidn de la muesira de alre espirade en aquellos equipos gue la lienen Las
mediciones obitenidas con esta opeion carecen de validez

2 7 Mostrar el resultado al examinado e impnmirlo

2.8. Realizar una segunda medicion s la pnmera s mayor 0 igual a 20 mg/100 mL (0.2
g/L) cuando el equipo indigue gue esta listo. Si el equipo ulilizado no lo Indica se deba
esperar como minmo dos (2) minulos para praclicar la segunda megdicion En mngun case
este lapso debe ser mayor a 10 minutos. Si transcurren menos de dos minutos o mas de 10
minutos entre fa primera y la sequnda medicion. estos resultados no son validos v se dabe
repealir el ciclo de medicion (19)

7.3
7.3

7.3.2.9. Mostrar el resultado al examinado e imprimirlo

7.3.2.10. Dihgenciar el formato “Declaracién de la aplicacion de un sistema de aseguramientc
de la calidad de la medicion de alcoholemia a lravés del aire espirado” (anexo
entregarselo al examinado, junto con la(s) copials) de las imoresiones de los resultados

Por uitimo, an el anexo 4 se pueden observar log requisitos minimas de Ia Imprasion

7 33 INTERPRETACION DE 1 OS QERQI TANAC
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Con los resultados obtenidos se deben aplicar los siguientes criterios (18, 20)
7.3.3.1. Resullados menores a 20 mg/100 mL un resultade menor a 20 mg/100 mL o & 0.2
g/L se considera negativo de acuerdo con &l limite estabiecido en [a Ley 1696 de 2013

7.3.3.2 Resultados mayores o iguales a 20 mg/100 mL. para concluir que un resultado es
positivo, se debe aplicar un criteno de aceptacion de los duplicados y una correccion dei
resultado teniendo en cuenta el error maximo permitido segun la Recomendacion 126 de (a
Crganizacion Internacional de Metrologla Legal (Evidential Breath Anallyzers), asi

Lo

7.3.3.2.1 Resultados entre 20 mg/100 mL y 39 mg/100 mL

L8

7.3.3.21.1. Si el resultada de la primera medicion es positiva (mayor o gual a 20 mg/100
mL), el segundo es menara 20 mg/100 mL y Ia diferencia enlre fos (os s menor o Iguai a 4
mg/100 mL, se liene en cuenta el resultado mas bajo y por o tanlo se considera negalivo de
acuerdo con &l limite establecido en [a Ley 1696 de 2013

7.3.321.2 S| el resultado de la primera medicion es positive (mayor o igual a 20 mg/100
mL), la segunda medicion es mayor o igual a 20 mg/100 mL y la diferencia enlre las dos es
menar @ qual a 4 ma/100 mt. se oblimne el promedio de las dos medicionegs, a este
promeadio se /e hace una correccion (resta) del 7.5% truncando el valor obienido y este es el
valor que se debe considerar para lomar la decision sobre el qrado de embriaguez o
alcoholemia (esta correccion se hace lenipndo en guenta los maximos erroras permibdos
para un equipo homaologado segun la Recomendacion R126 de OIML) Sila difersncia entre
las dos mediciones en esle rango es mayor a 4 mg/100 mL. 8! resultado no es valido (es un
ensayo no copforme) y es necesano iniciar un nuevo civlo de madicion (dos nuevas
medicionss)

£

7.3.3.2.2 Resultados entre 40 mg/100 mL y 99 mg/100 mL. La diferencia entre las dos
mediciones respecto al menor valor no debe ser mayor del 10.0% para aceplarlas Si se
cumple este criteno. se calcula el promedia de las dos medicionas y se le hace la correccion
(resta) del 7. 5%, truncando el valor obtenido: este es &l valar que se daebe considerar para
tomar la decision sobre el grado de embriaguez o alcoholemia (esia correccion se hace
teniendo en cuenta los errores maximos permitidos para un equipo homologado seqgun (8
Recomendacion R126 de OIML). En contraste, si la diferencia entre las dos mediciones no
cumple con el criteno establecido, el resultado no es valida (es una ensayo no conforme) y €5
necesario (niciar un nuevo ciclo de medicion (dos nuevas mediciones)

7 3.3.2 3. Resultados guales o supenores a 100 mg/100 mL La diferencia enlra las dos
mediciones respecto al menor valor no debe ser mavor del 5.0% para aceplarlas Si se
cumpie este oriterio. se calcula el promedio de las dos mediciones y se le hace (a cormeceoion
(resta) del 7.5%, lruncanda el valor oblenidt: este es el valor gue se debe considerar para
tomar la decisién sobre el grado de embriaguez o alcoholemia (esta correccion se hace
teniendo en cuenta los errores maximos permitidos para un eguipe homologado sequn la
Recomendacion R126 de OIML). Por olra parte, si la diferencia entre las dos mediciones no
cumple con el critenio establecide, el resultado no es valido (es un ensayo no conforme) y es
necesano iniciar un rnuevo ciclo de medicion (dos nuevas mediciones). £n el anexo b
"Mediciones que cumplen criteric de aceptacion, con ia correccidon por emor maximo
permitido e interpretacion de los resultados”. se presentan lodas las parejas de datos vahgas
(es decwr, que cumplen los criterios de aceptacidn ya enunciados! con la respectiva
correccion por error maximo permilide y ia correfacion con el grado de embriaguez o con al
parametro "Grado cero da alcoholemia” establecido en 1a Ie) 1696 de 2013 .
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TESIS DEL DESPACHO:

Segun lo expuesto y cenfrandonos en las razones de inconformidad del acto administrativo
objeto del recurso de alzada y confrontandolo con o probado dentro del proceso, se pone
de presente que |la prueba en blanco, en efecto es reglamentada dentro del procedimiento
previsto en la Resolucion No. 1844 del 18 de diciembre de 2015 dentro de la fase.analltrca.
por tanto la prueba en blanco practicada al sefior LIVER ROMARIC MEZA MUNOZ cuyo
resultado fue de 0.00, como se verifica a Folio 35. en efecto la misma fue realizada. y no
vulnerg el derecho al debido proceso del recurrente, al encontrarse prevista en la resolucion
an cita

Aunado a lo anterior, se pone de presente que lal como fue analizado por el Despacho de
Prnmera Instancia, las afirmaciones planteadas por el recurrente en el testimonio rendido en
la audiencia realizada el dia 24 de octubre de 2017 cobran gran importancia, pues dentro de
la misma diligencia se le pregunto: ‘', Manifieste al Despacho si usted inginé alguna bebida
que contenga alcohol antes de que le realizaran la prueba con el alcohosenser?. a lo cual
respondid: “Si, mas o menos entre las 2 y 3 de fa larde . unas cervezas, mas concrelc 4
cervezas .

Lo anterior comprueba, que en efecto el sefor LIVER ROMARIO MEZA MUNOZ sl habla
ingerido bebidas alcohdlicas antes de la realizacion de la prueba de alcoholimetria, hecho
que hace inviable acoger los argumentos esbozados en &l recurso de apelacion. en tanto.
no seria posible que la prueba de alcoholimetria resultara con un resultado de 0.00, aun
cuando el mismo interesado afirma haber consumido bebidas embriagantes con
anterioridad. hecho gque demuestra. en efeclo que. simplemente se trato de una prueba en
blanco y los resultados que van a determinar la comision de |a conducta contravencional
son las demas tirjllas obrantes en el expediente administrativo. y con las cuales se verifica el
estado de alcoholemia del recurrante en el momento en que se encontraba manejando su
vehiculo automotor

Ahora bien, se tiene que una vez varificado todo el procedimiento coniravencional. se
concluye que se siguieron los parametros sefalados en el numeral 7 2 de la Resolucion No
1844 del 18 de diciembre de 2015, esto es los requisitos de la muestra, del dispositivo
utilizado, segun se verifica con los certificados de Calibracion obrantes a folios 36 y 37 de!
Expediente Administrativo. También son constatados los requisitos el operador. segun
consta a Folio 38 del Expediente Administrativo. Respecto de la elapa denominada
realizacion de la medicion, se verifica que los procedimientos determinados en la fase pre
analitica son acatados integramente, segun se evidencia con Ia entrevista ( folio 3), Formato
de retencion Preventiva de la Licencia de Conduccion (Folio 4, video en CD (Folio B) v
tirillas de los resultados practicados con el alcohosensor (Folio 2)

Estudiada la fase analitica. se concluye que los procedimientos son llevados a cabo
correctamente, especificamente respecto del numeral 7.3.2 8, en tanto el resultado de la
primera prueba valilda fue mayor a 0.2G/L, por lo que el tiempo transcurrido entre la
segunda prueba no fue mayor a 10 minutos ni menor a 2 minutos. haciendo que el resultado
obtenido sea valido

Asl las cosas, y teniendo en cuenta gl numeral 7 2.3 de la Resolucidn No 1844 del 18 de
diciembre de 2015, que establece la forma en la cual debera realizarse la interpretacion de
los resultados. sefala que en los casos de resultados iguales o superiores a 100mg/100m|
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como sucede en el caso que nos ocupa, debera interpretarse con los erfores maximos
permitidos segun la recomendacion R1268 de OIML, situacion que s acataga dentro cel
procedimiento y que en efecto con las pruebas validas tenidas en cuenla arrojan un
resultado grado 2 de alcoholemia. con lo que se concluye que la valoracion probatona
efectuada por el & quo se encuentra ajustada a la sana critica y demas reglas probatonas de
conducencia y pertinencia de la prugba

Por las razones antes expuestas, queda plenamente decantado. que la decision adoptada
en primera instancia por la Secretaria de Transito y Transporie Municipal mediante la
Resolucion No. 286836 del 20 de febrero de 2018, que declard contraventor del articulo 21
literal F y el articulo 25 de |la Lay 1383 de 2010. modificada por la Ley 1686 de 2013 al senor
LIVER ROMARIO MEZO MUNOZ, conductor de la motocicleta con placas SHBE 78 D, se
encuentra ajustada a Derecho, en tanto no vulnerd los principios que regulan el actuar de la
administracion publica, por el contrario se llevaron a cabo los procedimientos establecidos
en las normas vigentes aplicables al caso en concreto, por tanto las razones esbozadas en
el recurso de apelacion, no estan llamadas a prosperar

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ,- CONFIRMAR el contenido de la resoluc:r)n_N’296936 del 20 de
febrero de 2018, que declard al sefor LIVER ROMARIO MEZO MUNOZ. contraventor de
articulo 21 literal F v el articulo 25 de la Ley 1383 de 2010, modificada por |a Ley 1696 de
2013

ARTICULO SEGUNDO.- Notificar personalmente al seror LIVER ROMARIO MEZO
MUNOZ. del contenido de esta providencia, a traves de la oficina de origen. tal come |o
prevé el Codigo de Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
indicandole que contra |la misma no procede recurso alguno

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Popayan a los vainte (20) dias del mes de Abpide dos mil diecisiete (2018)

Froyects. Manica Meana - Conatista Oficing Asesorn Jundic 4
Rewisd FPaoia Andiea Pérer Camicho - Jele Dicing Asasars Iy ':-@

nevise Zaier Manines - Atogase Despacho Acaloe



